Aulikki ja Laura Maria — Talt ja toispuolt —podcast, osa 2

- Mina olen Aulikki Makinen, Turun tuomiorovasti.

- Jamina olen Laura Maria Latikka, Maarian kirkkoherra.

- Viime podcastissa me vdahan lupailimme, ettd me puhuisimme tandan johtamisesta, mutta me
tulimmekin toisiin ajatuksiin.

- Niin tulimme. Huhtikuun alussa julkaistiin kirkon teettama kysely yhdenvertaisuuden ja tasa-arvon
toteutumisesta seurakunnissa, ja se vaatii kasittelya.

- Sen tulokset olivat ehka, en tieda olivatko ne yllattavia. Sitakin me voimme miettia olivatko ne
yllattavia, mutta noin 10 prosenttia tyontekijoista ja myos osa luottamushenkildista on kokenut
ihan suoranaista hairintaa tyopaikalla, ja syrjintaa.

- Sehan yllattaa. Ja toinen mika yllatti, taytyy sanoa, etta vaikka samanlaisia tuloksia on saatu eri
tutkimuksissa aikaisemmin ja aika pitkaan jo, sikali ei yllattanyt. Ehka nailla termeilla ja just tata
asiaa ei pelkastdan ole kysytty, mutta joka tapauksessa samansuuntaista. Mutta siella oli sitten
kuitenkin luottamushenkildistd kolmannes vastannut, ettd edelleenkin virkakysymyksesta
keskustellaan. Se kylla yllatti minua vahan.

- Mutta kylldhan me tieddmme kaytannon elamasta, etta virkakysymyksesta keskustellaan. Joka
vaalissa kun valitaan tyontekijda tai ennen kaikkea kun valitaan pappia tai ennen kaikkea
kirkkoherraa, niin kylla se virkakysymys nousee esiin. Ettd aina luottamushenkil6issa tai melkein
aina luottamushenkil6issa on joku tai joitakin, joille virkakysymys on edelleen polttava ja tarkea.

- Suomeksi se tarkoittaa sitd, etta he eivat hyvaksy naisia papeiksi.

- Kerrataan nyt vield mika on virkakysymys, se on varmasti vieras termi monelle.

- Kun valitaan pappia vaalilla niin on, tai usein on joku, joka valitsee vain miesten joukosta, vaikka
joukko on pienempi hakijoitten joukko, josta valitaan.

- Siina kyselyssa oli my0s se, ettd, oliko se 8 prosenttia seurakunnista, joissa tyévuoroja muokataan
sen mukaisesti, tai sukupuolen mukaan. Mina ymmarsin sen niin, ettd jos on esimerkiksi
heratysliikkeesta saarnaaja tai on jonkun heratysliikkeen kirkkopyha ja tama heratysliike ei
hyvaksykaan naisten pappeutta, niin sitten kirkkoherra vahan fiksailee tyévuorolistoja, etta
naispapit eivat ole silloin vuorossa.

- Mindakin kylla kiinnitin samaan huomiota. Kaupunkiseurakunnan nakokulmasta tai ainakin Etela-
Suomen kaupunkiseurakunnan nakdkulmasta, josta itsella on kokemusta, niin se on yllattava tulos.
No se liittyy siihen johtamiseen, etta johdetaan jotenkin sen oman ndayn mukaan tai sitten vanhan
tavan mukaan eikd annettujen yhteisten ohjeiden mukaan. Tulkitsen sen siten, etta muualla on
toisenlainen toimintakulttuuri tai toisenlainen toimintaymparisto.

- Niin se varmaan on. Se on minullekin aivan vieras maailma enka ainakaan omassa tuttavapiirissani,
okei, mekin olemme kuplassa, mutta en ole omassa tuttavapiirissani kokenut sita, etta tama
kysymys olisi enaa vuosikausiin noussut esille, ettd nain voitaisiin tehda.

- Jaminahan olen ollut seurakunnassa, jossa aika pitkaan oli oikeuskasittely taman tapauksen takia ja
ehka se on siksi itselle ja niille, jotka ovat millaan tavalla osallisia siind, niin selva, etta se on kerta
kaikkiaan laitonta my6s yhteiskunnallisesti tai timan Suomen lainsdadanndn mukaan. Ja tastakin
on pitka aika jo.

- Kirkossahan on puhuttu aika paljon siita, ettd elammekd me taantuvan kirkon tasa-arvon aikaa, ja
mita se sitten tarkoittaa tasta tasa-arvon ja yhdenvertaisuuden nakdkulmasta. Enkd mina oikein
tiedd, elammeko me.

- Mind olin maanantaina webinaarissa, minka Naisjarjestojen keskusliitto jarjesti tai siella olisi voinut
olla ihan paikan paalla seminaarissakin, mutta mina olin etdyhteydelld, niin se oli tallainen anti-
gender-liikehdintaa kasitteleva seminaari ja se oli minun mielestani kylla todella tarkea ja
hyodyllinen. Siind, se avasi sen tai se sijoitti tdaman meidan tasa-arvo- ja



yhdenvertaisuuskeskustelun sellaiseen aika isoon kehykseen. Ei ole kyse yksittaisista mielipiteista,
ei ole kyse yksittdisen ihmisen arvoista tavallaan vaan on kyse ihan koko lantisen maailman
lapimenevista liikkehdinnoista ja liikkeista. On sellaisia ihmisia, jotka ajavat yhdenvertaisuutta ja
tasa-arvoa, ja ne ovat tulleet pikkuhiljaa tosi keskeisiksi arvoiksi lantisissa maissa, ja sitten on
tallaiset liikkeet ja liikehdinnat, jotka ajavat ns. perinteisid malleja, perhemalleja, sukupuolimalleja,
perinteisia arvoja. Ja sitten on viela sellaisia liikkeita, jotka tavallaan asettuu nadiden valiin, toisaalta
ajavat yhdenvertaisuutta ja tasa-arvoa, ja toisaalta joitakin asioita sitten vastustavat mita toiset,
etta ei ole edes vaan niin kuin kahta vastavoimaa ja kahta liiketta. Ja toisaalta tdma on globaali
kysymys, koska sitten tallaiset konservatiiviset liikkeet, ovat ne sitten venalaisia tai islamilaisia, niin
ne asettuvat, asemoituvat vahvasti tallaista ns. liberaalia ajattelua vastaan. Eli me olemme kaikki,
jotka otamme kantaa puolesta tai vastaan jossain asiassa, niin me olemme osa jotain paljon
suurempaa.

Me ndemme sen tietysti nyt Vendjalld ja Unkarissa monella lailla. Mutta jollain lailla me ndemme
sen kirkossakin. Joskus mind mietin, ettd miksi nama kysymykset ovat kirkossa niin kipeita ja
vaikeita. Siis ylipaataan, ei vaan pelkdstaan tasa-arvoisuuteen ja yhdenvertaisuuteen tai
seksuaalisuuteen liittyvat kysymykset, jotka kaariytyvat valtaan. Ne ovat jotenkin kauhean vaikeita
kirkossa.

Sind vastasit siihen, sen takia. Seksuaalisuus ja valta ovat vaikeita asioita. Ne herattdvat suuria
tunteita ja kun asetelma on niin pitkdan ollut se, etta oikeasti mies on naista kontrolloinut.
Parhaassa tapauksessa siind on voineet molemmat hyvin, tyttaret ja vaimot, isat ja aviomiehet,
mutta monessa tapauksessa ei. Mutta kirkossahan tama keskustelu on, tai kysymys on se, etta
mitka ndista arvoista ovat kristillisid. Ja siitd on ihan painvastaisia nakemyksia, mielipiteita, etta
onko kristillista ajaa tai pyrkia yhdenvertaisuuden tai tasa-arvon toteutumiseen vai onko se
epakristillista. Kun tdma keskustelu ja kehitys on ollut aika pitkdan ja on tultu siihen, etta
yhdenvertaisuus ja tasa-arvo ovat tarkeita asioita ja on saadetty lakeja, niin sitten siita
luonnollisesti seuraa, ettd myos kirkossa on perustettu tyoryhmia. Yksi ndista tyoryhmista, kirkon
tyoryhmista teetti taman kyselyn ja hiippakunnassakin, tieddt varmaan hyvin, etta
paikallistasollakin voi olla. En ole ainakaan kuullut, etta niita olisi vastustettu sindnsa. Nama asiat,
yhdenvertaisuus ja sukupuolten tasa-arvo, niitd pidetaan yleisesti ihan hyvina asioina, vaikka niilla
ehka ymmarretaan eri asioita.

Siis onhan maailma tosi paljon muuttunut. Mina olin sellaisessa tasa-arvotyoryhmassa
Kirkkohallituksessa joskus 2000-luvun puolivalin jdlkeen, ja sille ei annettu mitdan tehtavia.
Sellainen perustettiin, koska sellainen piti perustaa. Se kuulosti hyvalle, mutta meilla ei ollut mitaan
tehtavia, joita me olisimme voineet tehda. Ja me lopetimme itse sen tydryhman, ikdan kuin
protestiksi, ja siind oli samaan aikaan joku ihmisoikeustydryhma siina rinnalla ja sille kavi jotenkin
vahan samalla lailla. Etta kyllahan tassa kymmenessa tai viidessatoista vuodessa on menty paljon
eteenpain.

Niin.

Kuitenkin. Vaikka taytyyhan se sanoa, ettd on tata. Mutta kirkossahan on tietysti, kaikillahan meilla
on raamatun tulkintakysymyksia ja hyvaksymmeko me sen, ettd raamattu on patriarkaalinen kirja ja
sen peruslahtdkohta on se. Ja mita siita sitten seuraa, pitdakoé meidan hyvaksya se patriarkaalinen
maailmankuva, jota se pitaa sisalladn vai onko se se aikaan sidottu osa, jonka me voimme jattaa ja
hylata ja jota me voimme kritisoida, ja joka me voimme tehdd myds nakyvaksi. Eihan se auta, etta
me vaan sivutamme sen, sehan on tehtdva nakyvaksi, etta sielld on se, sen pohjalla on tallainen
maailmankuva. Totta kai 2000 vuotta sitten sellainen maailmankuva oli, se oli vield 100 vuotta
sittenkin.

Niin, kylla se taytyy hyvaksya, etta se oli silloin, mutta se on ihan mahdotonta, ettda me oikeastaan
edes yksilotasolla ottaisimme jotain vanhaa maailmankuvaa. Kylla se on niin pitkdn ajan kuluessa ja



varhain jokaiselle muodostunut se, ettd unohtaisi kaikki koulun biologian ja fysiikan oppitunnit ja
muut...

Tervetuloa kirkolliskokoukseen, heh heh! Sielld on kaikenlaista, etta kyllahan sita kaikenlaista voi
l6ytaa...

Mutta yhdenvertaisuus ja tasa-arvo talld hetkelld ovat kuitenkin suuren enemmistén hyvaksymia
asioita ja ihmiset ajattelevat, ettd on ihan hyva...

Ja ne ovat asioita, jotka mina ajattelen, ettd ne ovat meille molemmille tarkeitd ja monille meidan
sukupolven ihmisille todella tarkeita asioita. Mutta sittenhdn me ndemme taman kasvavan
sukupolven, nuoret aikuiset, ne ovat heille ihan fundamentaalisia arvoja. Ja jos me emme pysty
kirkossa pitdamaan sita esilla, niin eivathan he valitse kirkkoa eivatka kasta lapsiaan tdhan kirkkoon.
Se on niin luotaantydntava ajatus, siita etta tasa-arvo tai yhdenvertaisuus ei toteutuisi tai joku
kyseenalaistaisi sen. Tai sanoisi, ettd “on ne aika hyvia, mutta...”. Koska sellaista puhetta kirkossa
on kylla jonkin verran.

On, on, sitd nimenomaan on, ” en ole sitd, mutta...”. Olitko sina siina kirkkovaltuuston seminaarissa,
jossa ne vaikuttajanuoret olivat?

Olin.

Heillahan se oli suuri osa sita heidan puheenvuoroaan. Ja mina olen itse ollut Uskot —foorumin,
yhdenvertaisuus ja tasa-arvo —jaoston puheenjohtajana nyt muutaman vuoden ja mind olen
oppinut ndita asioita aika paljon siina. Ja se on myo6s nain laajemmin, etta todellakin niin muslimit,
juutalaiset ja kristityt yhdessa ovat halunneet perustaa tallaisen jaoston. Talla hetkella se on nyt
laajentunutkin tdma foorumi. Ja ndkee, ettd on tosi tarkeaa, ettd uskontoinakin ajaa, seka
uskontojen sisalla ettd ennen kaikkea yhteiskunnassa uskontojen edustajina yhdenvertaisuutta ja
tasa-arvoa. Muun muassa jo silloin kun yhdenvertaisuuslaki tuli, kun yhdenvertaisuusvaltuutetun
virkaa perustettiin, niin siinad keskusteltiin, ettd yhdistetdankoé nama tasa-arvo ja yhdenvertaisuus, ja
Suomessa ne paatettiin pitaa tietylla tavalla erilldadn, mutta kdaytanndssa ne kulkevat rinnakkain,
koska ne asiat on hyvin ldhella toisiaan. Esimerkiksi tydpaikkojen suunnittelussa tai toiminnallisissa
suunnitelmissa tai tallaista.

Oletko sina itse kokenut syrjintaa? Siis sukupuoleen liittyen.

No, virantdytossa mielestdni. Se on vaikea todistaa. En mina sellaisia nyt muistele, kun on niin pitka
aika, mutta koin joskus pitka aika siten, toistakymmenta vuotta sitten, ehka sukupuoli ja kun
kysyttiin homokysymys niin siihen oli oikea ja vaara vastaus, ja se painoi aika paljon siina valinnassa.
Valittu henkil6 oli oikein hyva pappi, mutta ndin mina koin.

Minakin ajattelen, ettd mina olen ainakin yhden viran havinnyt sen takia, etta olen nainen. Mutta
tdma on vaikea kysymys. Minun tekisi mieli sanoa, ettd en mina oikeastaan ole kohdannut. Siitd on
ollut minulle my6s paljon hy6tya, ettad olen nainen. Mutta eihdn se ole niin, ettd me olemme niin
kuin syrjitty sukupuoli tai uhri, emmehan me ole missdaan tapauksessa. Mina luen, ettd tama koskee
miehia ja naisia tama sama kysymys meidan kirkossa ja ehka yhteiskunnassakin. Mutta mina tiedan,
etta kovin monet kokee niin, etta se sukupuoli on tullut heille esteeksi. Ja sekin kokemus on totta.
Ja sitten mina kysyn, ettd enk6é mina huomaa sita. Enkd mina huomaa, etta missa se on kohdannut
minut itseni. Ettd olenko mina niin sokaistunut sille, ettad pidan joitakin asioita normaaleina, jotka
eivat ehka sittenkdan ole normaaleja. Minusta tuo kyselykin kertoo siita, etta kaikki ei ehka ole
kunnossa. Ihmiset ovat tietoisempia asioista kuin aikaisemmin, mika on erittdin hyva asia, etta
nostetaan myos kissa poydalle ja sanotaan, ettd mina koen tata. Tai etta siella oli asiattomista
vitseista, kaksimielisista vitseista...No, minun mielestani ihmisten kielenkayttd on ainakin
siistiytynyt ainakin naissa piireissa tosi paljon, mutta ettd sitd yha edelleen on. Tai etta
kommentoidaan ulkondkda negatiivisesti. Tai kehonrakennetta. Sanotaan, ettd on vahan ylipainoa
tai jotain muuta. Se tuntuu minusta uskomattomalta, etta sellaista puhetta on. Mutta kylla sita
taytyy olla, koska ihmiset nain kokevat.



Kun minakin tuosta kyselysta luin, tosi nopeasti mietin sitd, ettd missa kohtaa minun on vaikea
nahda sitd. Missa kohtaa minulle ei tulla kertomaan asioita, jotka pitdisi kertoa minulle, jotta voi
puuttua, ja mitad tosiaan ei itse vaan nde. Kylla tassa metoo —kampanja ja jotkut muut kdanteet ovat
nimenomaan avanneet silmat, etta aikaisemmin on todellakin pidetty normaaleina sellaisia asioita,
mitka onneksi eivat enaa ole hyvaksyttavia, mutta silti sitd sellaista sokeutta on varmasti. Se
askarruttaa tdssa tosi paljon.

Ja sitten jos mina ajattelen esimerkiksi kahmimista, tietysti muisti palaa silla lailla patkittdin, olihan
sellaista kun mina olin nuori teologi tai teologian opiskelija, olihan sellaista! Totta kai minua suojaa,
eihdan minua kdahmi enda kukaan, siihen suojaa jo virka, eihan kukaan tule silla lailla Iahelle, mutta
eihdn se ole mikaan takuu siitd, ettda meidan naita nuoria kollegoja tai tyontekijoita kohdeltaisi
samalla lailla jossakin.

Kylla. Sitten minulla on sellainen kasitys, ettd asetelma on edelleen se, etta seurakuntalaisista,
seurakunnan toimintaan osallistuvista enemmisto on naisia, ettd myds miespapit joutuvat
kiusallisiin tilanteisiin ja hairinnankin kohteeksi, koska heilld on tietty asema siina, ja se on minun
mielestani asia, josta my0s pitdisi puhua daneen ja heidan pitdisi voida ne rajat vetda, mika on
hyvaksyttavaa siina.

Tuo on totta. Minun taytyy sanoa, ettd meilla on tosi kiva tydyhteis6. Me puhumme monista
asioista ja on kasittadkseni hyva tydilmapiiri. Mutta emme me ole puhuneet naistd asioista
keskenamme esimerkiksi pappien kokouksessa tai tyontekijakokouksessa tai jossain muussa, etta
ovatko nama sitten kuitenkin vaiettuja aiheita?

On varmaan. Ja mina varoisin kanssa sita, ettd liikaa keskitytdan siihen pappiin, koska meilla on niin
paljon muita tyontekijoita. Meilla on seurakuntalaisia, meilld on luottamushenkildita, ja se ei ole
mitenkdan erityisen tarkeatd, mika kohdistuu pappeihin. Se on ehka, syysta tai toisesta puhutaan
eniten siitd, mutta on muitakin tyontekijoita.

Mutta me puhumme siita, koska me olemme itse pappeja, heh! Sen takia se on sitten luontevin.
Samahan koskee totta kai muitakin...

Ja sitten ylipdataan tama naispappeuteen liittyva keskustelu, vain pakon edessa osallistun siihen.
Koska mina olen koko lapsuuteni seurannut sita ja tiedan jotain miten vaikeata se oli aikanaan. Ja
me olemme nyt saavuttaneet yli 30 vuotta sitten, se ettd on tasa-arvoinen virka. Ja tdssa kun on
muiden uskontojen ihmisten kanssa tekemisissa, ne kysymykset ovat ihan toisenlaisia, etta kylla
meilld olemme toisaalta pitkalla.

Ja Suomi on iso maa. Se, mikd kohtaa meita taalla Eteld-Suomessa on todellakin ihan muuta kuin
meidan kollegoja Pohjanmaalla tai Pohjois-Suomessa. Mina tulin kirkkoherraksi 2011 Kuopioon ja
meita oli silloin kaupunkiseurakuntien naispuolisia kirkkoherroja ehka nelja, viisi koko maassa, ja
nyt meitd on saman verran jo pelkastdan Turussa. Etta tdallahan se ei ole ollut mikdan kysymys
naita johtajan virkoja taytettdessa. Siina sukupuolella ei ole ollut oikeastaan minkaanlaista
merkitysta eika silld ole ollut merkitysta niissa keskusteluissa, joita me kiymme. Eika ollut
Kuopiossakaan, ei yhtdaan. Mutta varmasti tama asetelma on erilainen eri puolella Suomea. Mutta
olemme me menneet tosi paljon eteenpdin. Mutta minusta tuntuu, etta kirkko on mennyt
eteenpadin, koska koko yhteiskunta on mennyt eteenpdin. Mehan olemme naimisissa keskenamme.
Ei ole olemassa mitdan kirkkoa ikdan kuin omana saarekkeenaan vaan me kuljemme yleensa vahan
jalkijunassa, mutta me kuljemme siind samassa, missa yhteiskunta kulkee.

On tultu. Ja sitten taytyy olla ihan varuillaan, ettd mennaanko taaksepain, taannutaanko. Se on
hyva kysya, mutta sitten me molemmat muistamme senkin, kuinka vahan oli teologian tohtoreita
naisina kun me opiskelimme, tai yliopisto-opettajia. Pystyn edelleen nimedamaan ne, jotka silloin oli
90-luvun alussa, lopussakin viela. Asiantuntijuus, naisasiantuntijat, naisjohtajat ovat arkipaivaa nyt,
ja silla ei ole merkitysta, mutta silloin oli.



Siis mind olen unohtanut taman ihan taysin. Mina nain sellaisen listauksen, teologian tohtoreista,
jossa mina olen, mina olen siis vaitellyt vuonna 2002, mina olen joku kahdeskymmenes! Se on ihan
uskomatonta nain jalkeenpdin. Nythan silla ei ole varmaan ole enaa mitaan merkitysta
yliopistomaailmassa. Ettd onhan tassa tehty myos hyvia loikkia.

On. Ja se oli silloin itsestdan selvaa, etta naisia on. Ei sita silloin osannut kauheasti kyseenalaistaa,
vahan varmaan.

No, sukupuolen tasa-arvosta me olemme nyt puhuneet enemman, yhdenvertaisuus, sehan sitten
liittyy kaikenlaisiin, moniin muihin syrjintaperusteisiin. Ei meilld taida tama jakso riittda kaikkeen.
Ehei. Joo, meidan taytyy valilla puhua jostain muustakin, mutta kylla me varmaan naihin
yhdenvertaisuusteemoihin palaamme vield. Niin, mina ajattelen, etta tdssa tasa-arvo- ja
yhdenvertaisuuskysymyksissa on hirvedn tarkeata se, ettd me pidamme huolta my6s muiden
syrjimattomyydestd. Me olemme olleet niin tarkkoja siita, etta naisia ei saa syrjid, niin sitten se
toinen puoli on se, ettd meidan pitda olla valppaana siind, ettd muut, ketkd muut kokevat syrjintaa.
Ja tdssa meidan kirkossa meidan pitaa pitda huolta myos siita, ettd hyvilla miehilld on tilaa tassa
kirkossa ja he kokevat olevansa kotona taalla.

Kylla, kylla pitaa joo.

Ja sitten tdma koko sukupuolen moninaisuustematiikka, sehan on vasta lasten kengissa meill3, ja se
tulee seuraavina vuosina nousemaan ihan varmasti.

Kylla. Ja hyva, etta kyselyja tehdaan jatkossakin ja meitd pidetaan hereillad ndiden asioiden suhteen.
Ja sitten meidan johtajina pitdisi katsoa, etta sita syrjimista ei ole. Mutta ehkd me puhumme ensi
kerralla siitd johtamisesta, en tieda.

Niin.

Paasisimmekohan nyt jo siihen, kun olemme suunnitelleet sita jo pitkdn aikaa.

Joo, kylla se tdssa koko ajan mukana kulkee.



