Aulikki ja Laura Maria — Talt ja tois pualt osa 18

AM=Aulikki Makinen
LML=Laura Maria Latikka
HH=Hanna Heino

LML - Tervetuloa uuteen podcast-jaksoon! Mina olen Laura Maria Latikka, Maarian kirkkoherra.

AM - Ja mina olen Aulikki Makinen, Turun tuomiorovasti. Meilld on tanaan vieras. Kukas sina
olet?

HH - Mina olen Hanna Heino, ja tyéskentelen Turun yliopistolla, Tulevaisuudentutkimuksen

yliopisto-opettajana ja olen myds Maarian seurakunnan seurakuntaneuvoston jasen.

AM - Mita on tulevaisuus? Jos aloitetaan naistad peruskasitteista, niin mita tulevaisuudentutkijalle
tarkoittaa tulevaisuus?

HH - Tulevaisuus on sellainen, mika ei ole vield toteutunut, ei ole vield olemassa, mutta mista me
voimme ehka saada jotain heikkoja signaaleja ja vihjeita, ja jota me voimme ennakoida, etta
millaiseksi se tulevaisuus ehkda muotoutuu.

LML - Miten sina kiinnostuit siita alasta?

HH - No, ihan sattuman kaupalla paadyin tyoskentelemaan Tulevaisuudentutkimuskeskukseen
silloin heti kun olin maisteriksi valmistunut. Paasin toihin yhteen tutkimushankkeeseen, ja
sitten se hanke sijoitettiinkin sinne Tulevaisuudentutkimuskeskukseen, ja sita kautta
huomasin, etta hei, tamahan on aivan kiinnostava ja mahtava tieteenala, joka silloin vasta
itse asiassa hakikin sitd, etta onko se tieteenala vai onko se vain, mika se on. Mutta nyt se on
jo vakiintunut tieteenalaksi, ja siellda on my6s opetusta silld alalla. Ehka se oli jonkinlainen
johdatus, etta sinne paadyin.

LML - Joo, tulevaisuuden tutkimus on kylla kirkon koulutuksissa kulkenut tai tallaisissa eri
tapahtumissa, mitka ovat koulutuksellisia aika pitkdan kanssa jo. Eiko olekin? Mina olen
ainakin muutamaa luennoitsijaa kuullut useamman kerran. Mietin sitd, etta onko sitd osattu
hyodyntda? Ensinnd, ettd osataanko hankkia tietoa ja sitten osataanko sitd hyddyntaa, niin
mita te ajattelette, onko osattu suunnitella kirkon toimintaa tai jotakin seurakuntiin liittyvaa
sen tiedon pohjalta, mitd on siitd tulevaisuudesta ollut, joka on jo toteutunut?
Ymmarratteko?

AM - Mind ymmarrdn hyvin mita sina tarkoitat, enka mina oikeastaan tied3, ettd ollaanko. Ne
ilmiot tulevat sitten jossain vaiheessa niin merkittaviksi, etta niihin on pakko reagoida. Mutta
esimerkiksi se ilmio, etta aikuiset erkaantuvat kirkosta, niin me tiesimme sen jo 2000-luvun
alussa, mutta kun se ei ollut silloin vield ihan kunnolla totta, niin ei seurakuntien toiminnassa
silhen pystytty oikeasti reagoimaan. Mina ajattelen, etta nyt siitd on kulunut 20 vuotta, nyt
me pikkuhiljaa osaamme pikkuisen miettia, ettd mihin. Toisaalta mina ajattelen, etta okei,
ehka se oli hyva, ettd meidan paassamme se liikkui niin pitkdn aikaa ja muokkasi jotenkin sita
maaperad. Mutta milta se nayttda noin tutkijan ndkékulmasta? En nyt tarkoita kirkkoa vaan
ylipaataan, ettd miten se mita te ndette tulevaisuudessa tapahtuvan, niin miten nopeasti
yhteiskunta pystyy reagoimaan niihin?
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- Mina nden sen ehka niin, etta kun ajatellaan nyt kirkkoakin, niin on tosi hyvia
tulevaisuusselontekoja ja raportteja on tehty, mutta sitten ne ehka jaavat ylatasolle. Etta
sielld kaytanndn toiminnassa ne ketka sita toimintaa tekee, niin ne eivat ehka ole yhtaan
tietoisia siita, etta siella ylempana on tehty jotain selontekoja, niin ne asiat eivat ehka
toteudu siina kdytanndssa. Vaikka oltaisiinkin tehty sita ennakointityota ja nahdaan mihin
suuntaan ollaan menossa ja mitka ovat ne asiat, jotka muuttuvat, niin niihin ei reagoida
kuitenkaan tarpeeksi ajoissa, ettd ei ruveta muuttamaan sita toimintaan kuitenkaan, mika
sama asia voi nakya ihan muutenkin yhteiskunnan tasolla. Vaikka tehdaankin jotain
ennakointitoimintaa, niin valttamatta se, etta se vaikuttaisi siihen, ettd nyt ldhdettaisiin
muuttamaan sitd taman hetken toiminnan suuntaa, ei aina sitten toteudu kuitenkaan. Etta
jotenkin sellainen tietoisuus ja ymmarrys, etta hei, meidan pitdisi nyt tehda jotain eri tavalla
ei kuitenkaan toteudu ennen kuin rupeaa vasta suuremmat ongelmat nakymaan myas siella
ehka alemmillakin tasoilla.

- Se on varmaan ihan totta, ja se on vaikea tehtava, jos on itse jonkun luennon kuullut tai
vaikka jonkun kirjan lukenut, miten sen sitten suodattaa ja yksinkertaistaa ja muistaa, toistaa
ja toistaa niita asioita, mita on ehka itse oppinut.

- Ehka kirkossa on vield, ja ehkd muuallakin yhteiskunnassa on sellainen haaste naihin
tulevaisuussignaaleihin, ettd ne jotka harrastavat seurakuntaa, niin eivat valttamatta kuulu
sithen kategoriaan, mista tulevaisuussignaalit puhuvat. Siksi sen perustoiminnan
muuttaminen on vaikeata, koska ne uskolliset, jotka sielld kdyvat kaipaavat sita tuttua,
vanhaa, turvallista eivdtka he tietenkdan nae, etta jotain pitdisi muuttaa. Ennemminkin tulee
kritiikkia jos ruvetaan liian dkkia tekemaan jotain muutosliikkeita.

- Niin, ja siind on tosi vahva tunneside ihmisilla siihen, mikd on ehka ollut vuosikymmenet tai
pitkaan, ja missa on itselle tarkeita ihmisia, ja mika on ehka sen viikon tai kuukauden
kohokohta, kun saa osallistua johonkin. Sen ymmartaa kylla, etta jos sita aletaan vdahentaa tai
muuttaa, usein varmaan se, ettd tyontekijalla ei ole enaa niin paljon aikaa sille pienelle
ryhmalle tai isollekin ryhmalle, ettd jos halutaan jotain muuta tehda, niin se tarkoittaa sit3,
ettd pitda ottaa pois. Mutta mites tasta eteenpain? Mita sina ajattelet, onko hiljaisia
signaaleja tai jotakin sellaisia, jotka ovat erityisen merkittavia?

- Toki ne kaikki sellaiset suuretkin megatrendit mitka vaikuttavat meidan yhteiskuntaan
kaiken kaikkiaan, niin vaikuttavat totta kai myds kirkon toimintaan. Eli ilmastonmuutos tai
digitalisaatio tai tallainen teknologian kehittyminen ovat kaikki sellaisia, jotka nakyvat.
Toisaalta myos ehka vaeston ikddantyminen, ettd meilld yha useampi on ikdantyneempi,
koska toisaalta etenkin naissa lansimaissakin nakee miten syntyvyys laskee ja toisalta ehka
eliniat pitenee, niin ehka meilla sitten on vahan epatasapainoa tassa vaestopyramidissa.
Totta kai nama nama kaikki heijastuvat siihen, minkalaista kirkon toiminta on. Ja toisaalta jos
kaikki ovat sitten jossain virtuaalitodellisuudessa, niin pitdako kirkonkin olla jossain
virtuaalitodellisuudessa mukana. Kyllahdn tdma podcastkin on hyva esimerkki, ettd ollaan
tdman paivan jutuissa mukana.

- Se véeston ikddantyminen on kylla valtavan iso haaste, kun seurakunta on perinteisestikin
tavoittanut vanhempaa vakead, sellaisia yleensa, jotka pystyvat sinne seurakuntatalolle
tulemaan. Ja ennen vanhaan oli niita kotikayntejakin paljon, mutta nyt se vaeston maara on
niin paljon, etta emmehadn me voi edes syntymapaivakdynteja kayda, silla lailla kun mina
muistan, ettd on soitettu jokaikiselle sina pdivana tayttavalle. Muistatko sina Aulikki, onko
sinulla ollut sellaista?



AM

LML

AM

HH

AM

HH

LML

HH

LML

HH

- No, minun seurakuntataustani on niin paljon ohkaisempi kuin sinun, ettd mina olen tehnyt
tyourani niin muualla. Mutta meilla soitettiiin vield itse asiassa koronaan asti tai ehka
koronan aikanakin, ettd nyt vasta on lahdetty siihen ettei soiteta vaan lahetetdan kortti, ja
sitten siind on se pyynto tai ehdotus, etta jos he haluavat ottaa yhteytta, jos he haluavat,
etta joku tulee kdymaan tai nain.

- Siind on muuttunut se, etta henkilomaarat per paiva ovat liian isoja, ja toiseksi ne
vanhukset ovat erilaisia. Ennen oli, voi olettaa, etta hyvin moni oli mielissdan ja koki
luontevaksi, ettd pappi tulee kdymaan, ja sitten se on moninaistunut myoskin se joukko.

- Minun tekisi viela mieleni peruuttaa pikkuisen, mina en tiennyt tulevaisuudentutkimuksesta
mitaan muuta kuin olen Laura Marian kanssa kuunnellut kaikenmaailman esitelmia kyll3,
mutta kun te haette hiljaisia signaaleja, niin miten te haette niita?

- No, se ei tietenkaan ole kylla ole mikaan yksinkertainen osa tata Tulevaisuudentutkimusta,
mutta se on toisaalta ehka hirvedn mielenkiintoinen, muttei ole sellainen suoraviivainen.
Hiljaiset signaalit ovat sellaisia, ehka jotain pienia merkkeja jostain, ne voivat olla jonkun
yksittdisen yhteison tai jonkun yrityksen tai jotain pienia sellaisia vaikka uusia tapoja tehda
jotain asiaa, etta keksitdaan, miksi me emme voisi tehda tata asiaa talla tavalla. Ne voivat olla
ihan tallaisia sosiaalisia innovaatioita tai voivat ne olla teknologisiakin kehityksia. Mutta
sitten ne alkavat jostain pienestd, sina voit lukea vaikka jonkun uutisen tai jonkun tieteellisen
tutkimuksen tai tallainen on huomattu tai tallaista on ruvettu tekemaan jossain. Hiljaiset
signaalit ovat sellaisia, etta niista ei tieda koskaan voimistuvatko ne, tuleeko niista trendi,
joka sitten laajenee isommaksi, vaikka globaaliksi ilmioksi. Ja ne voivat just olla, vaikka juuri
jollain tieteen eri alalla tapahtuu joku juttu, ja sitten se lahtee yhtakkia, kaikki muutkin
keksivat, etta hei, tdma onkin hyva juttu, etta tata voidaankin kdyttaa. Mutta sitten niista ei
koskaan tieda ovatko ne sellaisia, ettd ne kuolevatkin pois, etta ei se nyt toiminutkaan.

- Millaisia ovat ne hiljaiset signaalit, jotka ovat sinusta juuri nyt tosi mielenkiintoisia?

- Tosi vaikea kysymys. Niin, en mina tieda... Voisi ehka miettia, jos nyt lahtee vaikka tasta
[ahipiirista, ettd minkalaisia tapoja vaikka nuorisolla on jotain asioita tehda. Tekevdthan he
asioita ihan eri tavalla kuin me olemme tottuneet tekemaan, kdyttavat erilaisia alustoja ja
kokoontuvat vallan jossain verkon valityksella. Etteivat he valttamatta ndekaan, ne kaverit
kaikki nahdaan muualla kuin jossain live-tilanteessa. Tallaista voi miettia, ettd onko se sitten
sellainen, joka valtavirtaistuu, etta meidan ei tarvitsekaan nahda ihmisia talla lailla livena
ihmisia vai ei, mika se on sitten se meidan tarpeemme tulevaisuudessa kohdata toisia.

- No, onko ne megatrendit sitten helppo erottaa?
- Megatrendit ovat sitten globaaleja, isoja juttuja.
- Taytyy nekin jonkun maarittaa.

- Jonkun taytyy maarittaa. Toki niitdkin voidaan maarittdd. Onhan olemassa hirved maara
erilaisia organisaatioita, jotka maarittelevat megatrendeja. Suomessa nyt voidaan ajatella,
ettd Sitra ehka maarittelee niitd megatrendejd, jotka meille ndakyvat. Mutta onhan
monenlaisia tulevaisuudentutkimuksen organisaatioita ja monenlaisia ajatushautomoita,
jotka sitten maarittelevat niitd omia megatrendejansa. Mutta ehka just sellaiset ilmiot, jotka
me jo ndemme, mitd meistd kukaan ei pysty enda vastustamaan, vaikka joku teknologian
kehitys, niin sehdn vaan nyt sitten kehittyy, emme me voi sita jarruttaa millaan tavalla.
Toisaalta ehkda myds nama kaikki ymparistokriisit eivat nekaan ratkea ihan nain, etta nyt
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tehdaan jotain. Vaan kylla se on niin, ettd ne ovat menossa johonkin suuntaan ja sille ei voi
just nyt mitaan tallalailla nopeasti. Mutta totta kai meidan taytyy huomioida ne siind mita te
teemme ja miten me ehka voimme, ei valttdmatta aina hyvaksyakaan, vaan saada sitd asiaa,
nimenomaan tassa ilmastokysymyksessa, miten me voimme tehda eri tavalla, etta se sitten
vaikuttaa johonkin.

- Tdssa on viela se joku ristiriita myos taman tulevaisuudentutkimuksen tai —tietoisuuden
kanssa ja seurakunnan kanssa, kun seurakunta ja Jumala ennen kaikkea edustaa sita
pysyvyyttd, sita turvaa, joka on iankaikkinen. Niin vaikka puhutaan Jumalasta, joka on
iankaikkinen, niin kylla se helposti mielikuvissa se, etta kirkko on aina ollut tuossa vaikkei se
ole ollut ja seurakunta, joka pysyy samanlaisena. Ehka se muutos on vaikeaa. Tai sanokaa
joku asia, jota kirkko ei olisi vastustanut kun se (asia) on ollut uusi!

- Siis kirkko on aina vastustanut kaikkea, mutta eivat aina kaikki kristityt ole vastustaneet,
mutta se kirkon kovadaninen siipi on kylla vastustanut ja kirkossa oleva valta on usein
vastustanut sitd mikda on muutos. Etta ei kirkko kylla eturintamassa ole ollut. Jos ajattelee,
ettd Jeesus ehka kulki eturintamassa ja sanoi, etta tehkda mielenmuutos, niin ehka se ei ole
ollut kirkolle kauhean ominaista.

- Se on ollut vaikeaa...

- Jotakin sellaisia, en tieda ovatko ne edes hiljaisia signaaleja, ehka ne ovat viela hiljaisia
signaaleja, jotain minusta nakyy. Yksi on ollut se, ettd nédma vanhat kirkkorakennukset
vetavat puoleensa. Ettd me ndemme lapset ja perheet, tai ennen kaikkea perheet, eivat tule
enaa ainakaan tuolla keskustassa tule seurakuntatalolle, mutta se kaikki mika tapahtuu
Tuomiokirkossa, niin sinne tullaan mielelldan. Vanhat kirkkorakennukset vetavat jotenkin
puoleensa. Niissd on jotain mystista, niissa on jotain salattua, jotain kiehtovaa, ja sinne
tullaan. Se ihan selvasti nakyy ja tata meidan pitdisi hydodyntaa. Toinen mita me olemme
tietysti jo pitkdan tehty on hiljaisuuden liike, pyhiinvaelluksetkin, hiljaisuuden jooga,
meditaatiot... Nehdn ovat, etenkin meditaatiot, iso trendi muualla, mutta jotenkin kirkossa
se on ollut aika pientd, myos se, etta niihin osallistutaan. Ei ne nuoret aikuiset jotenkin tahdo
siihen kristilliseen meditaatioon 16ytaa. Joskus mina ajattelen, etta yksi syy siihen on ollut se,
etta kirkko on ollut niin hidas. Silloin kun nousi tdma meditaatioajatus ja mindfullnes ja kaikki
sellaiset, niin kirkko piti sitd enemman synnillisena kuin toivottavana. (Kirkko) Ei ollut siina
alussa mukana, ja nyt tavallaan se juna vdahan meni, ja siihen hyppaaminen ei olekaan enaa
niin helppoa.

- Me teimme vuosi sitten, Hanna oli mukana, kun tehtiin piispantarkastusta varten Maarian
seurakunnan tulevaisuusnakymajuttu, niin mita sina ajattelet, etta pitdisiko sita paivittaa nyt
ja mitka ovat talla hetkelld ne, mitd kannattaa paikallisseurakunnan tasolla hoksata ja
tiedostaa?

- Totta kai sita pitaa jatkuvasti tarkastella, ettd mita uutta, ja koska koko ajanhan nousee
jotain uusia juttuja. Ja toisaalta sellainen tulevaisuusprosessi on hyvajust tehda koko
yhteison kesken, koska silloin kaikki rupeavat ajattelemaan sité asiaa eri tavalla, ja ehka
suuntaa niita ajatuksia sinne tulevaisuuteen eikd vaan eleta siind tdssa hetkessa ja mika nyt
on kivaa. Vaan sitten kun sitd tehd&an sellaisella porukalla, niin kun joku sanoo jotain muuta
ja sitten huomataan, etta taalla olikin tallaista, niin se ehka tuo jotenkin sellaista, avartaa sita
nakokulmaa ja tuo niita uusia ajatuksia ja ehka virittaa sinne tulevaisuuteen niita kaikkien
osallistujien ajatuksia. Etta kylld se on ihan sellainen hyodyllinen prosessi aina valilla vahan
tarkastella sitd yhdessa.
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- Onko tulevaisuus sinusta, tai onko meilla odotettavissa hyva vai huono tulevaisuus?

- Ehka tulevaisuuden tutkimuksen, toisaalta siind on ehka sellainen positiivinen savy, etta kun
me ennakoimme sita tulevaisuutta ja mietimme sita tulevaisuutta, niin me pystymme
vaikuttamaan siihen tulevaisuuteen, kun me nyt teemme niita ratkaisuja. Koska se mita me
padtdmme tdndan, niin se vaikuttaa siihen, millaiseksi tulevaisuus muotoutuu. Se on minusta
kuitenkin sellainen positiivinen ajattelu, etta niilla meidan toiminnoilla on merkitysta, koska
se polku, jonka me valitsemme, johtaa jo sitten johonkin suuntaan. Jos meilld on jotain
sellaisia ajatuksia, ettd mihin me haluamme paasta, niin sitten me pystymme tavoittelemaan
jotain parempaa jos me teemme niita valintoja sen mukaan, ettd me mietimme niita siina
kohdassa, kun me olemme niita tekemassa.

- Se oli se kasite "toivottu tulevaisuus”, eiko ollut? Maaritelldan, katsotaan mitka asiat
vaikuttavat siihen tulevaisuuteen ja ehkd varmaan mitd me emme voi muuttaa, mika
tapahtuu joka tapauksessa, ettd mita me niiden asioiden kanssa teemme.

- Mita ehka pitda siina juurikin huomioida. Kylla ne megatrendit sielld vaikuttavat joka
tapauksessa meidan elamassa, ja miten ne sitten nakyvat, ettd miten siihen sitten pitaa
reagoida ettei olla siina tilanteessa, etta hei, maailma meidan ymparillamme on muuttunut,
ja me olemme ihan, ettda mita nyt tehddan. Se on paljon suurempi se muutos, kun pitaa
reagoida siihen mita on tapahtunut vaan sitten jos me pystymme jo vahan miettimaan mihin
suuntaan ollaan menossa niin sitten ei tarvitse tehda ehka niin suuria muutoksia kerralla, kun
pystymme jo suuntaamaan itseamme ehka johonkin suuntaan ja pikku hiljaa viemaan
paatoksilla sita toimintaa uusille urille.

- Kun tdma on sinun jokapaivaista leipaasi, niin vaikuttaako se myos sinun arkielamaan?
Onko niin, etta sinun arkieldamassasi myos aktiivisesti joku muuttuu sen sinun saamasi
tutkimustuloksesi mukaisesti?

- Ehka se tapahtuu silla lailla tiedostamatta, varmaan se vaikuttaa jollain tasolla. Toki niita
oman eldman tulevaisuuksia ei aina niin aktiivisesti mieti, mutta kylla siind varmaan joku
pohjavire jossain on olemassa.

- Oletko sina tehnyt jotain sellaista urasuunnittelua tai téllaisia tavoitteita jotenkin elamassa
muuten?

- No, en ehka siten, ettd mietin mitd aion kymmenen vuoden paasta tehda, niin en kylla ole
tehnyt. Mutta kun on ollut sellaisia valintatilanteita, ettd lahdenkd nyt tekemaan vaitoskirjaa
tuonne vai pysynko tdssa, niin niissa kohdissa aina miettii, etta okei, jos mina valitsen taman
polun se ehka vie jonnekin pidemmalle.

- Onko vienyt?
- On kylla.

- Te olette varmaan siis monitieteellinen yhteis6 (tulevaisuudentutkimus), mina kuvittelen
nain, mika on sinun pohja-tieteesi, mista sind lahdet?

- Mina olen opiskellut maantiedetta.
- Ja teilld on sosiologeja ilmeisesti sielld ja...

- Ja paljon kansantieteilijoita itse asiassa...Myo0s joiltain teknisilta aloiltakin, filosofiasta,
kaikenlaisilta aloilta. Tulevaisuudentutkimusessa, se opetuskin, jota tarjotaan, on vain
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maisteritason, etta se kanditaso pitda sitten hankkia ensin joltain muulta tieteen alalta. Se
juuri rikastuttaa ehka sita, etta tulee sita tietoa sielta eri tieteen aloilta, jota tuodaan sitten
yhteen, jolloin sitten eri ndkemykset tuo sita erilaista tietoa.

- Onko siina jokin perusasia, joka on vaikea oppia, mika pitdaa saada oikeaan asentoon
ajattelussa, ettd voi tutkia tulevaisuutta?

- Sellainen ajattelun pitkdjanteisyys ehka, etta pitda miettia vahan pidemmalle, eika vaan
miettid mitd huomenna tai ensi viikolla tai ensi vuonna, vaan mita ehka viiden vuoden tai
kymmenen vuoden paasta, toki riippuu tietysti aihepiiristd, minkalaisella aikajanteella niita
on syyta miettia.

- Voiko sitd sanoa laskelmoinniksi?

- Voi sita tehda myos niinkin. Koska toisaalta kyllahan esimerkiksi yritykset tekevat tosi paljon
ennakointia. Shell on ruvennut tekemaan ensimmaisia skenaarioita jo viisikymmenta vuotta
sitten. Nehan ovat sellainen mihin yritysmaailmassa on lahdetty luotaamaan. Taas oli uudet
skenaariot julkaistu.

- Miten osuvia ne todellisuudessa ovat?

- Koskaanhan me emme voi taysin tietda sitd minkalainen tulevaisuus on, mutta sitten kun on
jotain mahdollisia tulevaisuuksia, niin niiden pohjalta voi arvioida sita toimintaa. Eli okei, jos
me menemme tallaiseen skenaarioon, mita se tarkoittaa meidan nykyisessa
toiminnassamme, parjadmmekd me siind maailmassa tai jos se onkin tallainen se skenaario
parjaammeko me sellaisessa maailmassa. Etta sitten se yritys voi jotenkin vahvistaa jotain
heikkouksia tai yrittda saada sitd omaa toimintaansa, etta se sitten parjaa vaikka neljassa
erilaisessa skenaariossa, mita ovat itse esimerkiksi luoneet esimerkiksi siita tulevaisuudesta.

- Tdmahan olisi mielenkiintoista! Kirkkohan teki tallaiset kerran, niita oli kolme erilaista
skenaariota ja sen vastaanotto oli moninainen. Mutta sehdn olisi aika hauska tehda myos
meilla taalla Turun ja Kaarinan seurakunnissa. Tehda nelja eri skenaariota, ja miettid miten
me niissa neljdssa eri skenaariossa parjattaisiin. Sehan olisi tosi mielenkintoista!

- Hmm.
- Mmm.
- Kuinka monta (skenaariota) sina, Hanna, tekisit, jos sinua pyydettéisiin miettimaan?

- Nelja on sellainen, joka helposti ehka tulee, mutta se on ehka sellainen vahimmaismaara.
Jos tehdaan vaan kaksi, se on vahan niin kuin joko tai, heh heh.

- Mita vaikutti se, etta tuli tallaisia odottomattomia, kuten pandemia tai nyt tdma sota
Euroopassa, ehka niita ei ainakaan tassa mittakaavassa, no, ehka Ukrainan sota pystyttiin
ajattelemaan, etta se tulee tavalla tai toisella, mutta miten se on vaikuttanut naihin
skenaarioihin sitten kokonaisuudessaan?

- No, onhan molemmista varmasti ollut jo jollain porukalla ollut selked nakemys, etta nain
tulee tapahtumaan. Ja onhan pandemioitakin ladketieteen piireissa jo kauan ennakoitu, etta
joku pandemia tulee tapahtumaan, ettd eivat ne sindnsa olleet mitddn uutta eika yllattavaa.
Ruohonjuuritasolla ei sitten taas ollut sellaista, vaikka niistd on toisaalta jossain piireissa
tiedetty, ettd sellainen pandemia varmasti kylla tulee, ja niitd on minun mielestani jo
kymmenia vuosia odotettu, ettad joku pandemia on tulossa. Etta eivat ne ehka silla tavalla ole
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mitddn muuttaneet sitten siind ennakoinnissa, etta kylla niitd on jo osattu ennakoida, mutta
ne eivat sitten ehka tassa meidan tavallisen kansan tietoisuudessa valttamatta ole olleet,
etta ai niin, oikeasti, tallaistakin voi tapahtua.

- Kylla pandemia oli valmiussuunnitelmassa aina, mutta se jotenkin osattiin ajatella, etta
sitten tulee paljon vainajia, tyévoimaa tarvitaan hautaamaan. Toiseksi ajateltiin jotenkin, etta
tyontekijat ovat muutaman viikon poissa, mutta jotenkin se tarttuvuus ja tartuttavuus
loistivat poissaolollaan, ettd mita kaikkea se sitten tarkoittaa ja mihin se sitten vei. Etta oli
tiedetty, ettd tulee, muttei osattu ollenkaan ajatella mita kaikkea (tuli) ja sitten se kesto voi
olla tuollainen kuin se oli.

- Niin, etta se ei ole mikdan puoli vuotta ja sitten se on ohi.
- Niin.

- Mutta eikd elamassa ole usein niin, ettd me voimme ennakoida jotain, etta joku asia tulee,
mutta sitten kuitenkin kun se tulee, se tulee erilaisena kuin me olemme sen kuvitelleet.

- Nain se on. Koskaan ei voi ennustaa. Sehdn tdssa on, me emme pysty ennustamaan
tulevaisuutta, me voimme vain ennakoida sitd, mutta niissd on hienoinen ero.



